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Sehr geehrte Damen und Herren,

der NABU (Naturschutzbund Deutschland) Landesverband Sachsen e.V.
bedankt sich fiir die Zustellung der Unterlagen.

Der Ausbau der erneuerbaren Energien wird durch den NABU grundsétzlich
befiirwortet um einen Ausstieg aus der aktuellen Abhangigkeit von fossilen
Energietragern zu leisten. Dennoch handelt es sich auch hier um einen
Eingriff ist die Landschaft und den Naturhaushalt.

1. Der Bau der Photovoltaik-Freiflaichenanlage (PVFA)

,Photovoltaikfreiflachenanlage Umspannwerk Schleife " muss abgelehnt
werden. In den Grundsatzpapieren des NABU wird klar dargestellt, dass
zunichst das Potenzial fir den Ausbau der Photovoltaik auf Dachern, an

Fassaden, auf sonstigen versiegelten Flachen sowie auf Konversions-

flichen mit geringem naturschutzfachlichem Wert ausgeschopft werden
muss.

Hierbei gilt keine pauschale Befiirwortung oder Ablehnung, wie es im Falle
des aktuellen Erneuerbare-Energien-Gesetzes praktiziert wird. Es muss
jeweils der Einzelfall hinsichtlich der Belange der Natur und Umwelt
gepruft werden.

Bei der hier vorliegenden Flidche handelt es sich um eine Konversionsflache
entsprechend des EEG, obwohl die anthropogene Verdnderung des
Standortes der betroffenen Fliche nicht bekannt ist. Schadliche Eintrage
aus der im Siden angrenzenden Bahnstrecke sind vermutlich nur
geringfiigig. Die vom Vorhaben betroffene Flache konnte als ,,normaler”
Lebensraum fir Pflanzen- und Tierarten zu werten sein. Es handelt sich
aufgrund der aktuellen Nutzung als Forst bzw. Sukzessionsflache mit
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Kiefern sowie als geschiitzter Biotop (Trocken- & Halbtrockenrasen, ID-
LfULG 4452F00010) um eine in Teilen naturschutzfachlich wertvolle Flache
bzw. mit hohem Entwicklungspotenzial fiir geschiitzte und seltene
Pflanzen- und Tierarten. Der aktuelle Wert ergibt sich insbesondere aus der
Abgeschiedenheit = Stérungsarmut fiir Tierarten mit besonders hohen
Anspriiche bzgl. der Ungestortheit sowie aus der Nahrstoffarmut des
Standortes. : _

Unter Punkt 5.1.6 Flachen oder MaRnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur
Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft wird ausschlieflich auf die
nicht notwendige Fassung und Abfihrung des Niederschlagswassers
hingewiesen. Dies ist in keinem Fall ausreichend.

2. Ein Umweltbericht liegt nicht vor. Fir eine vertiefende Priifung der
Auswirkungen der PVFA ist dieser Bericht die Grundlage.

Im Abschnitt 2.4 Standortalternativen wird ausgefiihrt, dass es sich bei dem
Bestand um reihenweise, naturferne Aufforstungen mit Kiefer handelt. Dies
trifft zum Teil zu. In einigen Bereichen ist der Wald im Wesentlichen aus
Naturverjiingung hervorgegangen. Die Sukzessionsbestdnde beinhalten
einige geschiitzte Pflanzenarten, wie Feld-Beifu - Artemisia campestris
(RL-Status V), Sand-Segge - Carex arenaria (RL-Status V), Sand-Strohblume
- Helichrysum arenarium (RL-Status 3), Gewdhnlicher Kriechender
Hauhechel - Ononis repens subsp. procurrens (RL-Status V), Kleiner
VogelfuRk - Ornithopus perpusillus (RL-Status V), Bauernsenf - Teesdalia
nudicaulis (RL-Status V) und Sand-Thymian - Thymus serpyllum (RL-Status
3).

Hauptbegriindung fir die Errichtung der PVFA wird folgendermafen
formuliert: ,In der Gesamteinschdtzung ist das Plangebiet unter
wirtschaftlichen  Gesichtspunkten fiir Photovoltaikfreiflachenanlage
besonders geeignet.“.

Es wird in den vorliegenden Unterlagen ausgefuhrt, dass der Ausgleich in
den angrenzenden Waldern/Forsten vorgenommen wird. Des Weiteren wird
von einer moglichen Zunahme der Artenvielfalt gesprochen. Da noch kein
Umweltbericht sowie Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung mit
griinordnerischen Festlegungen zum Ausgleich des Eingriffs vorliegen sind
diese Aussagen spekulativ. Derzeit wird kein konkreter Ausgleich
angeboten und muss zur Ablehnung des Vorhabens fiihren. Eine Zunahme
von Arten fiihrt nicht per se zu einer Erhohung der Wertigkeit eines
Lebensraumes. Nur Wert gebende Arten konnen Indikatoren fiir einen
entsprechenden Ausgleich herangezogen werden.

Unter Punkt 4.3 Verkehrliche ErschlieRung wird die Nutzung des -
vorhandenen Wegenetzes angegeben. Dies ist zu begriiRen. Allerdings
muss darauf hingewiesen werden, dass die vorgefundenen Wege wiederum
seltene und geschiitzte Pflanzenarten beherbergen konnen. Hinzu
kommen Storungen und Lebensraumvernichtungen fiir vermutlich
zahlreiche selten Wirbellose, welche durch fehlende Untersuchungen meist
unterreprésentiert sind. :
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3, Unter Punkt 3.2 der Begriindung wird als Fachplanung der
Braunkohleplan von 2014 angegeben.

Der derzeit glltige Braunkohleplan ist von 1994. Die
Genehmigungsplanung fiir das Sonderfeld Miihlrose liegt derweil noch
nicht vor. Die angegebenen bergrechtlichen Grundlagen und
Beeinflussungen aufgrund des Planes von 2014 sind entsprechend
gegenstandslos. : :

4, Wald im Sinne des Séchsischen Waldgesetzes wird in Anspruch
genommen ' :

Es ist erklartes Ziel der sichsischen Landesregierung, den Waldanteil des
Freistaates Sachsen von derzeit 28 Prozent auf 30 Prozent zu erhohen. Jede
Inanspruchnahme von Waldfliche wirkt gegen dieses Ziel und ist ein
Ablehnungsgrund fiir dieses Vorhaben (Grundsatz 4.1.3.2 LEP 2013). Eine
reine Aufwertung vorhandener ,minderwertiger® Forstflichen kann nicht
ausreichen. .

Unter Punkt 2.4 Standortalternativen wird die Ablehnung von Ackerflachen
als Alternative damit begriindet, dass es nur wenige Ackerflachen im
Bereich der Gemeinde gibe und diese somit nicht zur Verfiigung stiinden.
Der NABU steht der Umnutzung von Ackerflaichen ebenfalls sehr kritisch
gegeniiber, aber aus anderen Griinden. Die Ertragsfahigkeit der
landwirtschaftlichen Flichen der Gemeinde ist vergleichsweise gering. Der
Schluss der Alternativenpriifung bedeutet hier offenbar, dass ertragsarmer
Wald/Forst zur Geniige zur Verfiigung steht. Wie weiter unten ausgefiihrt
erfillt der Wald/Forst jedoch deutlich mehr Funktionen als eine
landwirtschaftliche ~ Nutzfliche. - Durch  vermutlich  beabsichtigte
Auslassungen von Informationen in der Abwégung wird ein verzerrtes
Ergebnis erzeugt.

Durch Nichtbeachtung der Bedeutung der Waldfunktionen und die
Nichtbeachtung des Zieles der Landesregierung zur Waldmehrung muss
das Vorhaben abgelehnt werden.

Aus Sicht des NABU Sachsen e.V. RG Weillwasser konterkariert die
Beseitigung von Waldflichen die Kohlendioxid-Einsparungen im Betrieb
der PVFA. In der Begriindung wird das enorme Einsparungspotenzial
berechtigterweise hervorgehoben. Der Wert einer Waldfliche liegt jedoch
in der Erfiillung einer Vielzahl von Funktionen, welche nur noch
eingeschrankt in einer PVFA geleistet werden kdnnen. Dies sind die
Lebensraumfunktion in den spezifischen Wald- und Forstbiotopen, die
Nutzfunktion zur Erzeugung von Holz als Rohstoff, die Erholungsfunktion,
die Schutzfunktionen fiir das Trinkwasser, gegen die Erosion, fiir die
Ausgeglichenheit des Klimas, die Reinigung der Luft, die Bindung von
Kohlendioxid durch Erzeugung von Biomasse, gegen Lirm und weitere
Immissionen sowie die positive Wirkung auf das Landschaftsbild. Diese
Funktionen miissen den wirtschaftlichen Erwédgungen gegeniiber gestellt
werden.
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5 Inhalte des LEP 2013

Im Landesentwicklungsplan 2013 wird folgendes ausgefiihrt:

zu Grundsatz 4.1.1.15 und Ziel 4.1.1.16

Fir die Festlegung als Vorranggebiete Arten- und Biotopschutz kommen
insbesondere Flachen in folgenden Gebieten in Betracht:

. Flachen, die fiir die Lebensraumerhaltung und -entwicklung stark
gefahrdeter oder vom Aussterben bedrohter Arten von mindestens
regionaler Bedeutung sind,

Fir eine Festlegung als Vorbehaltsgebiete Arten- und Biotopschutz
kommen insbesondere in Betracht:

. Flichen des Lebensraumverbundsystems fiir groRraumig
lebende Wildtiere, soweit sie nicht bereits als Vorranggebiete Arten- und
Biotopschutz festgelegt sind.

Das gesamte Areal des Vorhabens wird dem Lebensraumverbundsystem
fiir groRraumig lebende Wildtiere zugeordnet.

Die Ausfilhrungen des LEP 2013 erfordern entsprechend einen
umfassenden Ausgleich, welcher in diesem Antrag nicht ausgefiihrt wurde.

6. Ebenfalls notwendig fiir eine mogliche Genehmigung des Vorhabens
. ist ein artenschutzrechtlicher Fachbeitrag.

Nach dem Urteil C-98/03 EuGH vom 10.01.06 und dem gednderten
Bundesnaturschutz-gesetz vom 29. Juli 2009 ist fiir alle Vorhaben - auch
auRerhalb von FFH- und EU-Vogelschutzgebieten - bei denen streng und
besonders geschiitzte Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und
Arten der EU-Vogelschutzrichtlinie in ihren Lebensrdumen beriihrt sind, zur
Bewaltigung der Schutzbelange dieser benannten Tierarten die
Erarbeitung einer speziellen Artenschutzpriifung erforderlich.

Die Notwendigkeit zur Durchfiihrung einer Artenschutzpriifung im Rahmen
der Bauleitplanung und bei der Genehmigung von Vorhaben (hier
vorhabenbezogener ~ Bebauungsplan)  ergibt  sich  aus  ‘den
Artenschutzbestimmungen des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG).
Mit den Regelungen der §§ 44 Abs. 1,5,6 und 45 Abs. 7 BNatSchG sind die
entsprechenden Vorgaben der FFH-RL (Art. 12, 13 und 16 FFH-RL) und der
V-RL (Art. 5, 9 und 13 V-RL) in nationales Recht umgesetzt worden. Es
bedarf keiner Umsetzung durch die Lander, da das Artenschutzrecht
unmittelbar gilt. :

Nach nationalem und internationalem Recht werden drei verschiedene
Artenschutzkategorien unterschieden (vgl. § 7 Abs. 2 Nr. 12 bis 14
BNatSchG): '

« besonders geschiitzte Arten (nationale Schutzkategorie),

. streng geschiitzte Arten (national) inklusive der FFH-Anhang IV-Arten
(europaisch :

« européische Vogelarten (europdisch).

Damit gehdren zum Priifumfang einer Artenschutzpriifung die europdisch
geschiitzten FFH-Anhang-IV-Arten -und die européischen Vogelarten. Um
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zum Ergebnis zu kommen, dass keine geschiitzten Arten betroffen sind, ist
zumindest eine Vorpriifung vorzulegen, in der durch eine liberschlagige
Prognose geklart wird, ob und ggf. bei welchen Arten artenschutzrechtliche
Konflikte auftreten kénnen. Um dies beurteilen zu kdnnen, sind verfiigbare
Informationen zum betroffenen Artenspektrum "einzuholen. Vor dem
Hintergrund des Vorhabentyps und der Ortlichkeit sind alle relevanten
Wirkfaktoren des Vorhabens einzubeziehen. Wenn artenschutzrechtliche
Konflikte moglich sind, ist fiir die betreffenden Arten eine vertiefende Art-
fir-Art-Betrachtung in Stufe Il (mit Vermeidungs- und vorgezogenen
Ausgleichsmafinahmen) erforderlich, die ggf. in ein Ausnahmeverfahren
munden kann.

Die Entfernung bzw. Beseitigung der Lebensstdtten ohne gesonderte
Genehmigung  stellt eine  Ordnungswidrigkeit nach § 69
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) dar. "

Wir sehen die aktuell ablehnende Haltung zu den Planungen fachlich und

rechtlich begriindet und erwarten eine entsprechende Auseinandersetzung
mit den Einwendungen.

reundlichen GrifRen
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oachim- Schruth




